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DECIZIE
de inadmisibilitate a sesizarii

Colegiul disciplinar al executorilor judecdtoresti in urmatoarea componenta:
Presedintele sedintei: Bezede Vladimir,
Membrii: Bot Alexandru

Catan Tatiana,

Ciobanu Ruslan,

Tiscic Feodosia,

Slusarenco Svetlana

In urma examinarii raportului nr.11/508Ri din 31.07.2025, prezentat de membrul raportor,
care a analizat intrunirea criteriilor de admisibilitate a sesizarii inregistrate la Colegiul disciplinar
al executorilor judecatoresti cu nr.11 din 30.01.2024, depusa la Colegiul Disciplinar al
Executorilor Judecatoresti de Chirica Vasile, administratorul SRL Alum Sistem, in vederea
efectuarii unui control cu privire la pretinsele abateri disciplinare admise de catre executorul
judecatoresc XXXX XXXXX,

in vederea elucidarii circumstantelor invocate inconformitate cu procedura disciplinara, in
conformitate cu prevederile Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti
examinand admisibilitatea sesizarii mentionate, si examinand admisibilitatea acesteia in baza
actelor anexate, in temeiul art.28 alin.(5) lit.b) si alin.(8) din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecatoresti (publicata in Monitorul Oficial al RM Nr. 73-75 din 16.02.2024, art. 98) si
a prevederilor pct. 43, 47 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.255 din 09.09.2024 (publicat in
Monitorul Oficial al RM Nr. 408-410 din 26.09.2024, art. 744), Colegiul disciplinar

CONSTATA:
in fapt,
1. Autorul sesizarii, Chirica Vasile, administratorul SRL Alum Sistem, la data de 30.01.2024,
s-a adresat catre Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti cu o sesizare, cu privire la
pretinsele abateri disciplinare admise de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX in vederea
elucidarii circumstantelor invocate comise ca urmare a intocmirii Actului de constatare a faptelor
gi a stirilor de fapt nr. 5 din 29.06.2023.
2. Autorul sesizdrii comunicd cd intre SRL ,,Alum Sistem" (in calitate de Antreprenor) si
SRL ,,Chetrari-Starom" (in calitate de Beneficiar) a fost incheiat Contractul de antrepriza nr.56
din 13.04.2022, potrivit caruia Antreprenorul s-a obligat sa realizeze lucrarile de constructie a unui
parc fotovoltaic pe un teren ce apartine Beneficiarului.
3. Potrivit Contractului de antrepriza, lucrarile de proiectare urmau sa inceapa pana la data de
10.07.2023, iar lucrarile de conectare pana la data de 10.10.2022. La data de 22.09.2022,
dirigintele de santier s-a deplasat la oficiul Beneficiarului cu actele de predare-primire a lucrarii.
insa SRL ,,Chetrari-Starom" a refuzat categoric sa le semneze, argumentand ca proiectul ar avea
careva deficiente
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4. Reiesind din faptul ca partile nu au ajuns la un acord cu privire la deficientele invocate,
Beneficiarul a intocmit Actul nr.1 din 21.11.2022 de constatare a neconformitatilor, iar la data de
31.01.2023, SRL ,,Chetrari-Starom" s-a adresat cu o cerere de chemare in judecata impotriva
Antreprenorului, solicitdnd repararea prejudiciului material in marime de 930826,22 lei si a
penalitatii de intarziere in marime de 3161389,76 lei.

5. In sedinta de judecati din 6 aprilie 2023, SRL ,,Chetrari-Starom" a depus o cerere de
efectuare a expertizei judiciare, mentionand ca ,,Dispunerea efectuarii expertizei este singura
solutie pentru a stabili justetea pretentiilor Reclamantului". Prin incheierea Judecatoriei Balti,
nr.2-491/2023 din 18.04.2023, instanta de fond a admis demersul SRL ,,Chetrari-Starom" privind
numirea expertizei in domeniul constructiilor.

6. Ulterior, SRL ,,Chetrari-Starom" a depus o cerere prin care s-a refuzat de cererea cu privire
la dispunerea expertizei si a solicitat reluarea procesului civil, iar judecdtorul Eduard Balan a
admis acest demers.

7. La 22.06.2023, SRL ,,Chetrari-Starom" a adresat o Cerere Executorului Judecitoresc
XXXX XXXXX, prin care s-a solicitat constatarea faptului si a starii de fapt, si anume ca parcul
fotovoltaic, amplasat in r-nul XXXXX, s. XXXXXXX, nu este contestat la sistemul retelelor
electrice, nu sunt finisate lucrarile de montare conectare si punere in functiune si persista panouri
cu defectiuni fizice vizibile.

8. In acest sens, la 22.06.2023, intre SRL ,,Chetrari-Starom" si executorul judecitoresc
XXXX XXXXX a fost incheiat Contractul de colaborare si prestari servicii nr.5. Potrivit pct. 1.1.
din Contract, Furnizorul (executorul judecatoresc XXXX XXXXX) acorda Beneficiarului (SRL
,,Chetrari-Starom™) serviciile de constatare a faptului si a starii de fapt, si anume ca parcul
fotovoltaic amplasat in r-nul XXXX s.XXXXX, nu este contestat la sistemul retelelor electrice, nu
sunt finisate lucrarile de montare conectare si punere in functiune si persist panouri cu defectiuni
fizice vizibile, iar Beneficiarul s-a obligat si achite serviciile prestate in suma de 3000 lei.

9. Reiesind din cele mentionate, la data de 29.06.2023, executorul judecatoresc XXXX
XXXXX a elaborat Actul de constatare a faptelor si a starilor de fapt nr.5 din 29.06.2023.

10.  Autorul sesizarii considerd ca executorul judecdtoresc XXXX XXXXX si-a depasit
atributiile si a constatat anumite pretinse fapte si stari de fapt, care puteau fi constatate doar de o
persoana calificatd si abilitata sa efectueze o expertiza in constructii. Astfel, actiunile executorului
judecatoresc aduc onoare probitdtii profesionale si urmeazd a fi calificate drept abatere
disciplinara.

11.  Mai mult, mentioneazd ca Actul de constatare a faptelor si a starilor de fapt nr.5 din
29.06.2023, intocmit de executorul judecatoresc XXXX XXXXX, a cauzat prejudicii grave SRL
. Alum Sistem".

12.  In demonstrarea acestui fapt, autorul sesizarii comunica ca judecitoria Balti, solutionand
litigiul dintre SRL,,Chetrari-Starom" si SRL,,Alum Sistem™ a decis admiterea cererii de chemare
in judecata depusa de SRL,,Chetrari-Starom", a obligat SRL ,,Alum Sistem,, sa execute obligatiile
contractuale si a incasat din contul SRL,,Alum Sistem" in beneficiul SRL,,Chetrari-Starom,, a
sumei de 5 313 657,60 lei cu titlu de penalitéti contractuale,

13.  Astfel, instanta si-a intemeiat hotararea pe Actul de constatare a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX cu depasirea competentelor, or executorul judecdtoresc nu are suficiente
cunostinte tehnice pentru a constata careva pretinse vicii ale lucrarii de constructie a parcului
fotovoltaic.

14.  Autorul sesizarii solicita atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX.
15. La sesizare sunt anexate, in copii, Extras cu privire la SRL Alum Sistem; Contractul de

antreprizd nr.56 din 13.04.2022; Actul nr.1 de constatare a neconformitatilor; Cererea din
22.06.2023 adresata executorului judecatoresc; Contractul de colaborare si prestari servicii nr.5
din 22.06.2023; Actul de constatare a faptelor si a stérilor de fapt din 29.06.2023.



Aprecierea criteriilor de inadmisibilitate

16. In temeiul art.28 alin. (1) al Legii 113/2010 privind executorii judecatoresti, sesizarea cu
privire la fapta ce poate constitui abatere disciplinara savarsita de executorul judecatoresc (in
continuare — sesizare) se inainteaza Colegiului disciplinar de catre ministrul justitiei, Consiliul
Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti, Comisia de eticd profesionald si de catre
persoanele care invoca lezarea drepturilor sau a intereselor lor legitime n procedura de executare.

Aliniatul (2) al aceluiasi articol, mentioneaza ca sesizarea trebuie sa contina:

a) numele si prenumele/denumirea autorului sesizarii;

b) domiciliul/sediul sau adresa de posta electronica a autorului sesizarii;

c¢) numarul procedurii de executare si calitatea procesuala a autorului sesizarii, dupa caz;

d) numele si prenumele executorului judecatoresc 1n privinta caruia se invoca savarsirea unei
abateri disciplinare;

e) descrierea succinta si clara a faptei care poate constitui abatere disciplinara, inclusiv
data si locul savarsirii faptei;

f) indicarea si anexarea, dupa caz, a probelor care confirmd fapta invocatd sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la momentul
inaintarii sesizarii;

g) semndtura autorului sesizarii sau a reprezentantului lui legal ori imputernicit, iar in cazul
sesizarii inaintate n forma electronicd — semnatura electronica.

Aprecierea Colegiului

Examinand admisibilitatea sesizarii privind atragerea la raspundere disciplinara a
executorului judecatoresc XXXX XXXX pentru examinarea in fond, Colegiul constata urmatoarele.
17. In conformitate cu articolul 28 alin.(1) orice persoand care se consideri ca drepturile si
interesele sale sunt lezate, poate depune o sesizare la Colegiul disciplinar al executorilor
judecatoresti. Aliniatul 2 contine un sir de criterii cdrora trebuie sa corespunda sesizarea.
18. Autorul sesizarii, Chirica Vasile, administratorul SRL Alum Sistem, s-a adresat catre Colegiul
disciplinar al executorilor judecatoresti cu o sesizare cu privire la pretinsele abateri disciplinare
admise de catre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX, in vederea elucidarii circumstantelor
invocate in conformitate cu procedura disciplinara.
19. Analizand sesizarea inaintata, Colegiul conchide ca in conformitate cu art.22 alin.(1) Cod de
Executare, Executorul judecatoresc are dreptul sd emita acte procedurale in limitele competentei
prevazute de lege. Pretentiile depuse de catre SRL”Alum Sistem”, precum ca actul intocmit de catre
executorul judecatoresc duce la prejudiciu deosebit de mare petitionarului SRL”Alum Sistem” — nu
se confirm
20. Examinand materialele atasate, Colegiul retine cd conform actului de constatare a faptelor si a
starilor de fapt din 29.06.2023,emis de executorul judecatoresc XXXX XXXXX s-a constatat faptul
precum ca pe terenul cu nr.cadastral 4328224.56 (situat in XXXXX, sat. XXX X) unde este amplasat
parcul fotovoltaic, sunt prezente santuri cu cabluri neastupate. Cablurile de conectare Intre panouri
atarna nefiind fixate, totodata fiind constatat si faptul precum ca parcul fotovoltaic nu este conectat
la retelele electrice. In acelasi timp analizand panourile montate, s-a stabilit faptul precum ci un
panou are defectiuni fizice si are fisuri pe el. Or, potrivit art.25 alin.(2) al Codului de executare, la
intocmirea actului de constatare, executorul judecatoresc va reflecta doar starile §i faptele prezente
obiectiv, fara a formula concluzii §i aprecieri.
21. Avand in vedere cele expuse, se constatd ca toate actiunile executorului judecatoresc au fost
realizate cu respectarea stricta a prevederilor Codului de Executare. lar faptele constatate prin actul
intocmit de executorul judecdtoresc pot fi utilizate ca probe 1n procesul de judecata. Ele nu necesita
a fi probate suplimentar, fiind valabile pind la proba contrara.
22. In asemenea circumstante, Colegiul conchide ci de fapt, autorul sesizarii isi exprima
dezacordul in privinta actelor procesuale emise de Executorul Judecatoresc in cadrul procedurii de
executare a cdror legalitate si corectitudine este verificatd exclusiv de catre instanta de judecata
competenta.



23. Potrivit alin.(5) Colegiul disciplinar examineaza sesizarea prin prisma respectarii conditiilor
prevazute de prezenta lege si dispune, printr-o decizie nesusceptibila de atac, in lipsa partilor, dupa
caz: a) respingerea sesizarii ca fiind inadmisibila; sau b) admiterea sesizarii si intentarea procedurii
disciplinare.
24. Conform pct.41 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 255 din 09.09.2024, sesizarea se declara
inadmisibila in urmatoarele cazuri:
1) a fost inaintata de catre alti subiecti decat cei prevazuti la art. 28 alin. (1) din Legea nr.
113/2010;
2) nu intruneste conditiile de forma si de continut previzute la art. 28 alin. (2) din Legea
nr. 113/2010;
3) a fost depusa de catre persoane neimputernicite;
4) descrie fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de prescriptie
prevazut la art. 25 alin. (1) din Legea nr. 113/2010;
5) are acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse in privinta aceluiasi executor judecatoresc si
declarata anterior inadmisibila de catre Colegiul disciplinar.

25.  Analizand sesizarea inaintata, Colegiul conchide ca, faptele invocate de petitionar nu descriu
clar si succind actiunile/inactiunile executorilor judecdtoresti care pot constitui abateri disciplinare,
iar probele prezentate de catre petitionar nu sunt suficiente pentru a constata acest fapt.

26.  Prin urmare, pe baza celor mentionate mai sus, Colegiul constatd ca sesizarea in cauza este
inadmisibila pentru examinare in fond, acordandu-i-se autorului sesizarii un termen pentru
inliturarea neajunsurilor, in temeiul alin. 4 al art. 28 al Legii 113/2010. Incazulin care
autorulsesizarii nu inlaturdneajunsurileintermenulacordat, sesizarea se respinge ca fiindinadmisibila.

in drept,
27. Din aceste motive, in temeiul prevederilor articolului 28 alin.(2) lit.e),alin.(4)-(7) al Legii
113/2010 si a pct.3 din Ordinul ministrului justitiei nr. 255/2024, a pct.41 subpct.(2) si pct.42 a
Regulamentului de activitate a Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, Colegiul
disciplinar al executorilor judecatoresti
DISPUNE:

1. Adeclara sesizarea inaintata de catre Chirica Vasile, administratorul SRL Alum Sistem ca fiind
inadmisibila.

2. A explica autorului sesizarii ca sesizarea urmeaza sa contind descrierea succinta si clard a faptei
care poate constitui abatere disciplinard, inclusiv data si locul savarsirii faptei, precum si
indicarea si anexarea, dupa caz, a probelor care confirmd fapta invocatd sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la
momentul inaintarii sesizarii;

3. A explica autorului sesizarii ca pentru inlaturarea neajunsurilor se acorda 5 zile lucratoare de la
data publicarii deciziei pe pagina web a Ministerului Justitiei si a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti.

4. A explica autorului sesizarii ca, in cazul in care nu va inlatura neajunsurile in termenul acordat,

sesizarea urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila.

Prezenta decizie nu se supune nici unei cai de atac.

6. Secretarul Colegiului disciplinar va asigura publicarea pe pagina web a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecdtoresti si transmiterea citre Ministerul Justitiei, in vederea publicérii pe
pagina web a Ministerului Justitiei, a copiei depersonalizate a prezentei decizii.

o

PRESEDINTELE
SEDINTEI BEZEDE Vladimir



